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1
Katter och �loso�

En �losof försökte en gång övertyga mig om att han hade 
förmått sin katt att bli vegan. Jag trodde att han skojade 
och frågade hur han hade genomfört detta stordåd. Hade 
han givit katten veganmunsbitar med mussmak? Hade 
han presenterat katten för andra katter som redan var ak-
tiva veganer för att de skulle stå som rollmodeller i katt-
världen? Eller hade han tagit upp frågan med katten och 
övertygat den om att det var fel att äta kött? Min bekant 
var inte road. Jag insåg att han faktiskt trodde att katten 
hade valt en köttfri diet. Så jag avslutade diskussionen 
med en fråga: Var det en utekatt? Ja, det var det, sa han. 
Det löste mysteriet. Katten ska�ade sig helt enkelt mat 
själv genom att gå in i andra hus eller genom att jaga. Om 
den tog hem några kadaver – en vana etiskt outvecklade 
katter sorgligt nog har en benägenhet för – hade den 
dygdige �losofen lyckats undgå att se dem.

Det är inte svårt att föreställa sig hur katten som utsat-
tes för experimentet i moralisk fostran måste ha sett på 
sin mänsklige lärare. Förundran över �losofens beteende 
följdes förmodligen snart av likgiltighet. Katter är realis-
ter in i märgen och gör sällan något som inte har ett givet 
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syfte eller ger omedelbar tillfredsställelse. Ställs de inför 
mänsklig dårskap går de helt enkelt sin väg.

Filosofen som trodde att han hade förmått sin katt att 
gå in för en köttfri kosthållning visade bara hur enfaldiga 
�losofer kan vara. Det hade varit klokare av honom att ta 
lärdom av katten än att försöka lära upp den. Människor 
kan inte bli katter. Men om de slutar inbilla sig att de är 
överlägsna varelser kan de kanske komma till insikt om 
hur katter gör för att må gott utan att ångestfyllt fundera 
på hur de ska leva.

Katter har inget behov av �loso�. De följer sin natur 
och är nöjda med det liv de får. Människans naturliga 
tillstånd tycks däremot vara att känna sig otillfredsställd 
med den egna naturen. Med alla de tragiska och komiska 
resultat man kan förvänta sig, upphör djuret människan 
aldrig att sträva efter att bli något det inte är. Katter be-
mödar sig inte om sådant. En stor del av det mänskliga 
livet består av en kamp för att �nna lyckan. Bland katter 
är lycka det tillstånd de återgår till när praktiska hot mot 
deras välbe�nnande försvinner. Det kanske är det främsta 
skälet till att så många av oss älskar katter. De är födda 
med konsten att leva i en glädje som människor oftast 
inte lyckas uppnå.

Filoso�ns ursprung är ångest, och katter drabbas inte 
av ångest om de inte blir hotade eller be�nner sig på 
en främmande plats. För människor är världen i sig hot-
full och en främmande plats. Religionerna är försök att 
göra ett omänskligt universum beboeligt för människor. 
 Filosofer har ofta avfärdat religiös tro och menat att den 
står långt under deras metafysiska spekulationer, men 
reli gion och �loso� fyller samma behov.1 Båda försöker 
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av värja den ständiga oro som hänger samman med att 
vara människa.

Enkelt funtat folk skulle nog säga att orsaken till att 
katter inte ägnar sig åt �loso� är att de saknar förmågan 
till abstrakt tänkande. Men det går att föreställa sig en 
kattart som äger den förmågan, men som ändå bibehåller 
samma obesvärade sätt att bebo världen. Om sådana kat-
ter tog sig an �loso�n skulle det vara som en roande gren 
av fantasy. De �losoferande katterna skulle i så fall inte 
betrakta �loso�n som ett botemedel mot ångest, utan 
mer ägna sig åt den som ett slags lek.

Att katter saknar abstrakt tänkande är inte ett tecken 
på att de är underlägsna oss, utan ett bevis för deras fria 
sinne. Den som tänker i allmängiltiga begrepp hamnar 
lätt i en vidskeplig tilltro till språket. Under en stor del av 
�loso�ns historia har man ägnat sig åt att dyrka lingvis-
tiska fantasiprodukter. Katter är inte styrda av ord, utan 
förlitar sig på det de kan röra vid, lukta och se.

Filoso�n är ett vittnesbörd om hur bräckligt det mänsk-
liga tänkandet är. Människor �losoferar av samma skäl 
som de ber böner. De vet att deras försök att ge livet me-
ning är ett ostadigt bygge, och de lever i skräck för att det 
ska slås i bitar. Döden är den oåterkalleliga nedbrytningen 
av all mening, eftersom den markerar slutet på alla histo-
rier människor har berättat för sig själva. Så människorna 
föreställer sig att de ska gå vidare till ett liv utanför krop-
pen i en värld utan tid, och att deras historia ska fortsätta 
i en annan sfär.

Filoso�n har under en stor del av sin historia handlat 
om sökandet efter sanningar som kan stå emot död och 
förgängelse. Platons idélära – oföränderliga idéer som 
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existerar på en evig plats – var en mystisk vision där de 
mänskliga värdena �ck skydd mot döden. Katter har inga 
tankar om döden – samtidigt som de mycket väl tycks 
veta när tiden att dö är inne – och har därför inget behov 
av sådana knep. Om de förstod �loso� skulle den inte ha 
något att säga dem.

Ett fåtal �losofer har erkänt att det �nns något att lära 
av katter. Den tyske 1800-tals�losofen Arthur Schopen-
hauer (född 1788) är känd för sin kärlek till pudlar. På 
äldre dagar ägde han en hel rad pudlar och gav dem alla 
samma namn – Atma och Butz. Han hade också minst 
en katt i sitt hushåll. När Schopenhauer 1860 dog i en 
hjärtattack hittades han på sin so�a intill en namnlös katt.

Schopenhauer använde husdjuren för att under stödja 
sin teori om att det individuella jaget är en illusion. 
Människor kan inte låta bli att tänka sig att katter är en-
skilda individer precis som de själva, men Schopenhauer 
menade att det är ett misstag eftersom bådadera är ex-
empel på en platonsk form, en arketyp som kan ta sig 
olika uttryck. Egentligen är alla dessa skenbara individer 
bara �yktiga inkarnationer av något mer grundläggan-
de – den eviga livsviljan som enligt Schopenhauer är det 
enda som verkligen existerar.

Han lade fram sin teori i Världen som vilja och föreställ-

ning:

Jag vet mycket väl att jag skulle hållas för vansinnig om 

jag på allvar hävdade att kattan som just nu leker ute 

på gården är densamma som den som för tre hundra år 

sedan gjorde samma krumsprång och smygande anfall 

där; men jag vet också att det är än mer vansinnigt att 
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tro att dagens katt helt och hållet och i grunden är en 

annan än den som var där för tre hundra år sedan […] 

I ett avseende är det förvisso sant att vi på ett indivi-

duellt plan alltid har en annan varelse framför oss […] 

Men i ett annat avseende är det inte sant, nämligen i 

det där verkligheten endast hör hemma i tingets be-

stående form, i idéerna, vilket stod så klart för Platon 

att det blev hans grundtanke, kärnan i hans �loso�.2

Schopenhauers syn på katter som �yktiga skuggor av 
Den eviga katten är ganska tilltalande. Men när jag tänker 
på de katter jag har känt är det ändå inte deras gemen-
samma drag som jag först slås av, utan av deras skillnader 
sinsemellan. En del katter är eftertänksamma och lugna, 
andra oerhört lekfulla; vissa är avvaktande, andra obe-
tänksamt äventyrslystna; några är tysta och stillsamma, 
andra högljudda och ytterst påstridiga. Var och en har sin 
egen smak, sina vanor och sin individualitet.

Katter har en natur som särskiljer dem från andra le-
vande varelser – inte minst från oss. Katters natur, och 
vad vi kan lära av den, är den här bokens ämne. Men 
ingen som har levt med katter kan se dem som utbytbara 
exempel på en enda typ. De är alla utpräglat sig själva, och 
mer av individer än man kan säga om många människor.

Ändå var Schopenhauer mer human i sin syn på djur 
än många andra �losofer. René Descartes (1596–1650) 
sägs ha kastat ut en katt genom fönstret för att visa att 
inga djur förutom människan äger medvetande. Han 
drog slutsatsen att kattens skräckslagna tjut var mekaniska 
reaktioner. Descartes experimenterade också med hun-
dar som han piskade medan någon i rummet spelade �ol, 
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för att se om ljudet från �olen skulle skrämma djuret 
senare, vilket det gjorde.

Descartes myntade uttrycket: ”Jag tänker, alltså �nns 
jag.” Innebörden är att människor huvudsakligen är tanke, 
och bara i andra hand fysiska varelser. Han ville att hans 
�loso� skulle vara grundad på metodiskt tvivel. Han kom 
dock inte på tanken att betvivla den kristna läran, som 
förnekade att djur har själar – en uppfattning han anam-
made i sin rationalistiska �loso�. Descartes trodde att hans 
experiment bevisade att alla andra djur än människan var 
okänsliga maskiner, men egentligen visade de bara att 
människor kan vara mer tanklösa än alla andra djur.

Medveten aktivitet kan uppstå hos många levande 
organismer. Om en gren i det naturliga urvalet ledde 
till människor, gick en annan till bläck�skar. Varken för 
människor eller bläck�skar var detta något förutbestämt. 
Evolutionen rör sig inte mot livsformer med allt stör-
re självmedvetande. Medvetandet uppstod av en slump, 
och det kommer och går i de organismer som äger det.3 
2000-talets transhumanister föreställer sig att evolutio-
nen ska leda till ett totalt självmedvetet kosmiskt sinne. 
Sådana synsätt har sina föregångare i 1800-talets teoso�, 
ockultism och spiritism.4 Ingen av dessa har någon grund 
i Darwins teori. Människors självmedvetande kan vara en 
enstaka tillfällighet.5

Det kan låta som en dyster slutsats. Men varför skulle 
självmedvetande vara det viktigaste värdet? Medvetandet 
har överskattats. En värld av ljus och skugga, som då och 
då ger upphov till varelser som är delvis självmedvetna, är 
intressantare och mer värd att leva i än en som solar sig i 
den oavlåtliga glansen av sin egen spegelbild.


